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Ideovy zémer

Téma tohtoroéného Bienile je popisané ndzvom ,Reporting from the Front‘ Alejandro Aravena nabida vystavovatela, aby
navstevnikom predstavili priklady vyhratych bitiek - ispechy, ktoré posunuli architektiru a zmenili / zlepsili Tudské Zivoty. Nechce
pocut ani vidiet experimenty pozerajice sa do buddcnosti, chee fakty z minulosti.

Co viak ukdzat?> Aky tspech predstavit? Krisnu budovu? Stavbu ovendent cenami? Ako prispela k zvydeniu kvality Iudskych
Zivotou? A nie je to vlastne naopak? Nie je architektonickd kvalita "obycajnym" dokumentom zmeny, vyhranej bitky, ludskej
spolo¢nosti? Ako tuto paralelu, vzdjomny vztah, zobrazit? Ako ju zdokumentovat?

Zname porekadlo hovori: "Pod lampou byvé najvicsia tma!" RieSenie je teda naporadzi. Pavilén Ceskej a Slovenské republiky nie je
pouzity ako priestor pre vystavovanie, ale je sim vystavovany. Stiva sa artefaktom. Jeho histéria je prikladom mnohych zmien -
zmien spolocnosti, ludi, kultiry, vztahov a samozrejme tiez architektiry. Poradie jednotlivych poloZiek nechajme na zvizeni
kazdého. Je dokumentom skoro stovky rokov, a aj ked je jedinym expondtom, ukazuje mnoho bitiek.

Cely jeho pribeh krasne dokumentuje nasledujuci text prof. Dr. Ing. arch. Henriety Moravéikovej, ktora sthlasila s jeho pouzitim.
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Vnimanie spolo¢ného vychodiska

Ked Hans Hollein roku 1996 ur¢il za hlavnt tému VI. medzinirodnej vystavy architektiry v Bendtkach Senzory budicnosti:
architekt ako seizmograf, zdéraziioval lohu architektonickej profesie pri citlivom zachytdvani novych trendov a predpovedani
potrieb budicnosti. Niet pochyb, Ze architektonické vystavy v Giardini st seizmografmi aktudlnej architektonickej situdcie. Pritom
viak, rovnako ako ozajstny seizmograf, ktory nedokdze predpovedat buddcnost len zaznamenat prebiehajice pohyby zemskej kory,
aj ony len zobrazuji aktudlnu situdciu a mélo vypovedaji o budicnosti. Napriek tomu dokdzeme v architektonickych vystavich
¢itat mnozstvo odkazov, ktoré k budicnosti smeruji. Vynimkou nie si ani nirodné expozicie ¢ dokonca ndrodné pavilony.
Tematizicia nirodného vyvoldva pritom v aktuilnom architektonickom diskurze skor rozpaky a koncept narodnych pavilénov
posobi priam anachronicky. Exemplarnym prikladom rozpacitého vnimania spolo¢nej zédkladne nirodného pavilénu je aj pavilon
Ceskoslovenska. Je tak trochu miestom leZiacim na zlome kontinentalnej platne, ktord je chvilu celistyym pevnym spolocnym
Gizemim, potom prudko do seba narazajucimi dvoma Eastami byvalého celku. Ceskoslovensky pavilén, ktory v skutocnosti nie je
ni¢im vynimocny, tak predsa moze byt zaujimavy ako experiment udrzatelnosti spolo¢nej zakladne. Od samého zaciatku ho totiz
zdielaja dve sice pribuzné, ale predsa odlisné kultiry, dve etnika, ktoré sa kedysi tak trochu Gcelovo spojili do jedného statu.

Premenlivi topografia

Ceskoslovensku sa naskytla moznost realizovat v Giardini vlastny pavilén kritko po vzniku republiky roku 1918. Pavilén slivnostne
otvorili v rdimci XV. biendle umenia roku 1926 a jeho poloha kade¢o napovedala o vtedajsej eurépskej situdcii. Ceskoslovenska
republika, ako vysledok mierovych dohovorov po 1. svetovej vojne, bola do urcitej miery pod ochranou vitaznych mocnosti Briténie
a Francuzska. Prive tieto krajiny predstavovali aj susedov novostavby pavilénu. Ceskoslovensko sa tak prostrednictvom pavilénu
ocitlo v centre diania vo vyvrcholeni Viale Trento na pomyslenom ndmesti v spolo¢nom kruhu s Francizmi, Britmi a Nemcami. V
podstate iSlo o dokonald paralelu s tym, ako &eskoslovenskd kultirna elita vtedy vnimala svoje postavenie v Eurépe. Toto boli
francizskym pavilénom pritom este podCiarkovalo mimoriadny vyznam Francizska nie len ako spojenca, ale aj ako velkého
kultirneho vzoru Ceskoslovenska. Podobna afinita pritom nie je v Giardini ojedineld. Charakterizuje aj vztah pavilénu USA a
neskor postaveného pavilénu Izraela, & pavilén Kanady, ktorého poloha akoby naznacovala postavenie krajiny vo vztahu k britskej
korune. Je pritom viac nez symptomatické, Ze Ceskoslovensko ako jeden z nislednickych $tatov Rakisko-uhorska, neprejavilo
podobni afinitu vo vztahu k pavilénom Madarska ¢i Rakuska, s ktorymi ho spdjala spolo¢nd, vtedy viak rozporuplne vnimana
histéria len neddvno dekonstruovanej monarchie.

Tak, ako v priebehu druhej polovice 20. storo¢ia postupne pribtdali dalsie nirodné pavilény a Giardini sa zahustovali, menilo sa aj
postavenie Ceskoslovenského pavilonu. Této zmena akoby mimovolne odriZala aj oslabenie postavenia &eskoslovenskej kultary v
medzindrodnom kontexte. Pavilén sa pod vplyvom bujnejicej zelene ¢asom stal jednym z mala pohodlnych prechodov okolitou
hustinou, a tym vyhladdvanou skratkou medzi nimestim s Britmi, Nemcami a Francizmi a mostikom vedicim cez Rio dei
Giardini na ostrov svitej Heleny.
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Nestastny pavilon

Atmosféru priechodu nepochybne posiliiuje aj priestorové rieSenie pavilénu, kde hlavni komunikacna os vedie priamociaro od
vchodu k vychodu a velky stresny svetlik este podciarkuje pocit verejného neintimneho miesta. Pavilén navrhol architekt Otakar
Novotny, ktory bol v tom ¢ase predsedom Spolku vytvarnych umelcov zdruzujiceho Ceski vytvarnd avantgardu. Jeho odpoved na
zadanie vsak nebola striktne funkcionalistickd. Horné svetlo a plné steny sice dplne zodpovedali dobovej predstave o vystavovani
vytvarného umenia, ale klasicky architektonicky jazyk situoval pavilén do benitskeho prostredia aj do spolo¢nej eurépskej antickej
tradicie. Pavilon dlhé desatrocia tvoril takmer idedlny rimec Ceskoslovenskych nirodnych expozicii. AZ po rozdeleni republiky sa
zacal savisly koncentrovany a silno prevyseny priestor, ktory vzhladom na pomerne mald plochu vlastne nemozno rozdelit na
samostatné expozicie, javit ako problematicky az ,nestastny, ako pavilén oznadil rakdsky kritik architektiry ceského povodu Jan
Tabor. Zo spolo¢ného tizemia sa razom stalo sice spolo¢né ale spochybnené vychodisko.

Spoloé¢nd zdkladia alebo vybity kontext

Ceskoslovenska architektira sa v Giardini vystavovala po prvy raz roku 1991 v rimci V. medzinirodnej vystavy architektiry.
Nirodnd expozicia pod titulom Poézia triezvosti — Ceskd a slovenskd novofunkcionalistickd architektira, prezentovala spolu
ikonické diela funkcionalizmu a nerealizované névrhy zo zaciatku 1990 rokov, ktoré na ne svojou novomodernistickou formou
nadvizovali. Prv expozicia bola teda nielen prezenticiou najlepsicho spolo¢ného moderného architektonického dedicstva Cechov
a Slovikov ale aj vysledkom harmonickej spoluprice. Myslienkovo i vytvarne konzistentn vypoved ostala na dlhé roky takmer
nostalgickou pripomienkou spoloného zdzemia. Najmi po tom, ¢o sa toto otriasol v samotnych zékladoch. V lete 1992 sa politickd
reprezenticia Ceskoslovenska dohodla na rozdeleni krajiny na dve samostatné republiky, ¢eska a slovensku. Pavilén sice ostal
spolo¢nym majetkom, ale vystavy nasledujice po ,neznom rozvode“ sprevidzal cely rad problémov, od neschopnosti dohodnit sa
na spolo¢nej expozicii, cez problémy financovania, aZ po opakujice sa hladanie balansu medzi témou vystavy danou hlavnym
kurdtorom a potencidlom oboch nirodnych scén zaujat k téme nejaké relevantné stanovisko. Charakteristickym obrazom rozvodu
bola hned prvd nasledujica vystava roku 1996. V spoloénom paviléne vystavovali dve samostatné nirodné vystavy. Jedna ukazovala
autochténnu pricu mladého architekta na névrhu a stavbe kostola v malej slovenskej dedine, druha ambiciézne dielo vyznamného
prazského architekta. Expozicie nielen Ze neboli kompatibilné, ale boli Gplne mimobeZné, navzdjom vébec nekomunikujice. Boli
obrazom rozdeleného spolo¢ného stitu, vysledkom neporozumenia a mentélnej priepasti. UZ nasledujiica expozicia v ramci VII.
medzindrodnej vystavy vak opit odhalila potencial spolo¢ne zdielaného kultirneho rdmca aj priestoru pavilénu. Vystava Wall-
paper Dispositiv podla niektorych kritikov sice exaltovane, ale predsa vystizne odhalila citlivé problematické body spolo¢ného
Cesko-slovenského kultirneho a spolocenského priestoru — paneldky, hranice, prirodné externality. V podobe ,vybitych kontextov*
Viclava Bélohradského pritom len tak mimovolne tematizovala aj spoloény Geskoslovensky pavilon. Odvtedy kuritorské koncepty
opakovane osciluju medzi hladanim spolo¢ného zikladu a potvrdzovanim vybitého kontextu nirodného pavilénu. Kontinentilne
platne pddy pavilénu prestali do seba narazat, seizmograficky zdznam zobrazuje len mierne kmitanie. A to vietko presne 20 rokov
potom, ako Ceskoslovensko prestalo existovat. Parafrazujuc slova Davida Chiperfielda, ,Zdielanie rozdielov je zlomové® nielen ,pre
myslienku architektonickej kultiry”, ale pre myslienku ludského spolodenstva vieobecne. Aj takdi méze byt interpreticia
seizmografického zdznamu, ktory pise pavilon Ceskoslovenska.
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SLOVACCHIACECO

pohled 1:200

Priestorové riesenie

Interiér pavilénu je ponechany takmer prizdny. Je tu iba jeden predmet / objekt. Stoji tu velka gula s lesklym povrchom, ktord v
sebe odriza budovu samotni. Naznaluje tak, o ¢o vystavovatelovi ide a na ¢o sa mé navstévnik zamerat . Poukazuje na artefakt,
ktery nie je predmet samotny, ale jeho okolie - Pavilén CCskej a Slovenskej republiky.

Takmer prézdny priestor je vypleny hlasom, ktery tlmo¢i histériu budovy a zmiefiuje vyhrané bitky, ktoré sa okolo pavilénu, pre
Pavilén a"v ¢ase" pavilénu odohrali. Tento hlas mé zvlastnu schopnost hovorit niekolkymi jazykmi.

Ni¢ viac tu nie je. Na divikov necakd pdsobivy vizudlny a excentricky zézitok. Nie je tu ani Ziadna reprodukcia, nie je tu aniz
potrebnd. Vystavovany artefakt tu uz stoji devitdesiat jeden rokov . Stacilo ho iba znovu objavit.
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fezopohled 1:200

Aproximativny rozpocet

instalovany objekt (gula) 10 000 €
audio-technika 3000 €
obstaranie zvukovej stopy 1000 €
sprievodné tlaoviny (tvorba + tlac) 10 000 €
doprava a ubytovanierezerva 10 000 €
rezerva (20%) 6 600 €
celkom 39600 €
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